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Stanistaw Hanuszewicz
1. C6z po logice ?

Pewien mtodzieniec przyszedt do swego nauczyciela logiki i zapytat go:
Mistrzu, czy mam si¢ zenic? Ten za$§ odrzekt mu:

Jesli sig ozenisz, to albo si¢ ozenisz z pigkna kobieta albo z brzydka. Jesli
si¢ ozenisz z pickna, bedziesz o nia zazdrosny; jesli zas z brzydka,
bedziesz czut do niej odraze, i dreczy¢ cig bedzie zgryzota. Jesli si¢ wigc
ozenisz, to: albo bedzie cig zzerata zazdro$¢ albo dreczy¢ cie bedzie
zgryzota - wobec tego bedziesz nieszczesliwy. Zatem: jesli si¢ ozenisz,
bedziesz nieszczesliwy.'

Podobna sytuacja ma miejsce w ekranizacji powiesci Umberto Eco /mie
rozy, gdy pod koniec filmu Adso z Melku i Wilhelm z Baskerville
opuszczaja spalony klasztor. Mtody franciszkanin widzac kobiete, ktora
poznat i pokochat w opactwie, staje przed dylematem, i zdaje si¢ pytac¢
Wilhelma: Mistrzu, co mam wybrac? W ktorq strone mam sie udac?
Zadne stowa jednak nie padaja. Mimo to, mtodzieniec dokonuje wyboru.
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Praca, ktéra czeka przysziych filozoféw jest [...] olbrzymia; podotajg jej umysty o wiele potezniejsze, niz kiedykolwiek dotad zjawity sie na ziemi.”

Jan fukasiewicz ([1928] s. b)

Czy oznacza to, ze mogtby on zaakceptowaé¢ powyzszy dowod?
Cho¢ wydaje si¢ on zartobliwy, to jednak, gdy czasem przedstawiam
studentom ten dylemat w takiej ,,dramatycznej” wersji, szczegélnie
niektore panie sa zaniepokojone i pytaja: To jak jest naprawde? Warto
wigc pokusic sie o krotka analize tego dowodu, oceniajac, czy rozumo-
wanie to jest poprawne, czy wniosek zostal wlasciwie uzasadniony, bo
sprawa jest powazna...

(1) Rozumowanie ma formg¢ dylematu, przyjeto tu wigc zalozenie, iz
przeprowadzony podziat jest zupetny i roztaczny. Kazda kobieta jest albo
pickna albo brzydka - tertium non datur; przy czym jest taka w catosci,
czyli jest tylko pigkna albo tylko brzydka.

Na poczatek tej krotkiej analizy dylematu, mozna zwrédci¢ uwage na
pewna wzglednos¢ pojeciowa, ktéra wynika z odmiennych ocen
estetycznych tych samych obiektow. Subiektywno$¢ ocen sprawia, ze to,
co komus wydaje sig piekne, kto$ inny traktuje jako brzydkie i vice versa.®
Takie postawienie sprawy nie podwaza jednak dylematu, bo nawet jesli

(Arnauld & Nicole [1958] s. 325).
2. Mozna by nawet wzmocni¢ ten zarzut przyjmujac w tej kwestii relatywizm.

'H

1. Jest to wariacja na temat dylematu, ktérego mniej ,,dramatyczng” wersj¢ przedstawili w swym traktacie - La logique ou l'art de penser - Antoine Arnauld i Pierre Nicole.
Ich wersja brzmi nastgpujaco: ,Jesli ozenisz si¢ z picknq kobietq, bedziesz o niq zazdrosny; jesli z brzydka, bedziesz czut do niej odraze; nie trzeba sie wiec Zeni¢”

JTRONA

N

W


http://www.filozoficznie.pl/3/spis_tresci.htm
http://www.filozoficznie.pl/archiwum.htm
http://www.filozoficznie.pl/kontakt.htm
http://www.filozoficznie.pl/3/o_nas.htm
http://www.filozoficznie.pl/
http://www.filozoficznie.pl/3

pigkno i brzydota sa wzgledne, to i tak dana kobieta jest albo pigkna albo
brzydka; wniosek wydaje si¢ zatem uzasadniony.

Z kolei mozna zapyta¢, czy zasadne jest przekonanie, ze kobiety sa
absolutnie pigkne albo brzydkie, tzn. w ,,stu procentach”. Czy nie jest
raczej tak, ze pod jakim$ wzgledem sa pigkne lub brzydkie? Zwolennik
powyzszego dylematu powie jednak, ze wobec tego sytuacja owego
mtodzienca bedzie jeszcze gorsza, bowiem wybranka okaze si¢ zarowno
pickna, jak i brzydka. Targa¢ wigc beda nim na przemian: zgryzota
1 zazdro$¢ - bedzie zatem jeszcze bardziej nieszczgsliwy, niz si¢ to
wydawato na poczatku; wniosek znow wydaje si¢ by¢ uzasadniony. Czy
wobec tego logika pozwala rozstrzygnaé kwesti¢, z ktora mtodzieniec
przyszedt do swego nauczyciela?
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(2) W dylemacie przyjeto entymematyczng przestanke, ktora jest duzy
kwantyfikator : zazdros¢ 1 zgryzota sa dla kazdego zrodtem nieszczescia.
Jakie sa jednak faktyczne reakcje na oba zjawiska: pigkno i brzydote ?
Najpierw brzydota. Wydaje sig, ze niektorym brzydota - $cislej to, co
wedtug powszechnie przyjetych kanonoéw estetycznych uchodzi za
brzydkie - wcale nie przeszkadza, a nawet w pewnym sensie podoba sig.
I tak np. nie wszyscy sa zwolennikami idealu anorektycznej pigknosci.
Istnieje pewna grupa mezczyzn, zwlaszcza w USA, okre$lanych jako
,wypasacze sadla”. Ich marzeniem jest posiadanie bardzo, bardzo
puszystej partnerki. Jednemu z nich udato si¢ doprowadzi¢ swoj obiekt
westchnien do wagi 370 kg.

Warto tez dodac, ze sa wsrod nas masochisci. Dla nich, z grubsza rzecz
ujmujac, cierpienie jest zrodtem rozkoszy (dotyczyloby to nie tylko
zgryzoty, lecz takze zazdrosci). Oni wiec celowo beda poszukiwaé np.
szpetnej partnerki. Wprawdzie jest to tylko pewna mniejszo$¢, ale
wskazujac na nia ostabiamy dowod. W tym miejscu, mozna by zatem -
ogolnie rzecz ujmujac - podnies¢ dwie kwestie: istnienia odmiennych
koncepcji szczgscia oraz réznorodnych podejs¢ do negatywnych war-
tosci estetycznych.

Z kolei pigkno. Czy kazda zazdros¢ jest zrodtem cierpienia i nieszczescia?
alezy odr6zni¢ dwa typy zazdrosci: ,,zdrowa” 1,,niezdrowa”, czyli pozy-

tywna i negatywna. Pierwsza z nich sprzyja nieustannej pracy nad soba,
a to moze wzmacnia¢ dany zwiazek; druga za$ jest chorobliwa i jest
oznaka niedojrzatej osobowosci, ktora cechuje w tym przypadku brak
zaufania do ,,drugiej potowy”. Mito$¢ - co podkreslat Erich Fromm - jest
sztuka, tzn. zwiazek dwojga ludzi wymaga nieustannej pracy.

(3) Wydaje sig, ze w dylemacie przyje¢to jakas odmiang parmenidejskiej
reistycznej ontologii, zgodnie z ktdra nie ma procesow, sa tylko rzeczy,
ewentualnie stany rzeczy, ktore nie ulegaja zadnym zmianom. Jesli dana
kobieta jest pigkna albo brzydka, to na zawsze. Reizm tak pojety, nie jest
czym$ oczywistym i wymaga doktadanego uzasadnienia. Ponadto,
formulowane sa tu wnioski na temat przysztosci, ktore przeciez na ogot sa
ryzykowne. Rzadko sa konieczne, czgsciej zas jedynie mozliwe, czyli
hipotetyczne.

Tych kilka uwag krytycznych pokazuje, ze powyzszy dowod nie jest po-
prawny i zawiera uchybienia formalne oraz materialne. Jednym z naj-
wazniejszych zastrzezen jest to, ze przed trybunatem logiki postawiono
pytanie egzystencjalne - pytanie 0o mozliwos¢ szcze$cia w malzenstwie.
Gdyby opowiedziana na poczatku sytuacja miala rzeczywiscie miejsce,
nalezatoby zapyta¢, dlaczego 6w nauczyciel przedstawit swemu ucz-
niowi tak niedoskonaty dowdd? Jedna z przyczyn mogta by¢ cheé skto-
nienia mlodziencado refleksji nad wtasciwym stosunkiem do logiki.
Ten, kto oczekuje od logiki odpowiedzi na niemal kazde pytanie, tatwo
moze si¢ rozczarowac i zniechgcié, z jednej strony trudnosciami, jakie
sprawia ta nauka poczatkujacym adeptom, z drugiej zas obecnym stanem
logiki - odejdzie wigc od niej w przekonaniu, ze logica est nihil.
Adeptow logiki czgsto odstrgcza formalny charakter tej dyscypliny,
a w konsekwencji te wywody filozoficzne, ktore obfituja w formalizmy.
Formalna strona logiki, a tym bardziej formalizacja nie sa celem samym
w sobie. W szczegdlnosci do formalizacji nalezy mie¢ wlasciwy stosunek
- postepowacé jak z zazywaniem lekarstw. Trzeba zna¢ miarg. Przesada
bowiem szkodzi, rozumne uzycie - pomaga (Perzanowski [1989] s. 8).
Ten, kto zna si¢ na tej sztuce, nie bgdzie mie¢ watpliwosci: logica est
I &)
omnia.

3. Tytutowa frazg zaczerpnatem z podrecznika ks. Mariana Kowalewskiego ([1959] s. 31), w ktorym wskazat on na o. Edwarda Hugona przekonanego wiasnie,
ze logica est omnia et nihil. Sentencj¢ t¢ Hugon rozumial w zblizony do powyzszego sposob. Kowalewski relacjonujac poglad Hugona pisat, iz uwazat on, ze

logika: ,,Jest «wszystkim» w moznosci, bo uczy sposobu postgpowania w kazdej nauce. Jest «niczymy, jak dtugo zatrzymuje si¢ przy samych «bytach myslowychy,

nie nawigzujac kontaktu z rzeczami, ktére sa przedmiotem nauk (s. 31)”.
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2.Pochwala konsekwencji.
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Charakteryzujac gtéwne nurty w filozofii Jozef Zycinski stwierdzik:
Tradycyjne powiedzenie glosi, iz w filozofii mozna albo mowié
precyzyjnie o sprawach banalnych, albo tez bezkrytycznie przedstawiac
rozwigzania problemow waznych, lecz nie dajacych si¢ rozwiazac.
Praktyke pozornego rozwiazania wielu doniostych kwestii ontolo-
gicznych doskonale ilustruja liczne przyktady z prac klasykow. Sztuke
precyzyjnego moéwienia o sprawach btahych zademonstrowalo w na-
szym stuleciu wielu przedstawicieli filozofii lingwistycznej. Obok tych
dwoch nurtow rozwinat si¢ w naszych czasach nurt trzeci, reprezen-
towany chocby przez przedstawicieli tzw. destrukcjonizmu; jego istote
Wwyraza nieprecyzyjne mowienie o sprawach nieistotnych ([1991]s.21).
Zaden z tych trzech nurtéw nie znajduje u Zycinskiego aprobaty. Urze-
czywistnienie poszukiwanej przez niego ontologii analitycznej wymaga
innego podejScia, ma ono - jak twierdzi - zawiera¢ pewien: meta-
filozoficzny program, ktéry wymaga blizszych opracowan, taczy sig [...]
[on] z pytaniem: w jaki sposob maksymalnie wykorzysta¢ techniki
analityczne oraz krytyczna, racjonalna refleksje¢ do badan problemow
zaliczanych do tzw. wielkich kwestii metafizyki? ([1991]s.21)

W cytowanym artykule, jak tez w innych publikacjach, Zycifski
opracowuje taki program. Podobne badania od wielu lat prowadzi
rowniez Jerzy Perzanowski. W swej dziatalnoSeci naukowej i dy-
daktycznej konsekwentnie dazy do realizacji programu zarysowanego
przez Jana Lukasiewicza w 1927 roku - programu filozofii logicznej.'
Filozofia logiczna to - w rozumieniu Perzanowskiego - filozofia nauko-
wa. Dyscyplina, ktorej wiasciwym narzedziem [...] jest logika (zob.
[1996]). W dobie postmodernistycznego promiskuityzmu wartosci,
w ktorej wolno$¢ od ,.kajdanow logiki” stala si¢ - dla niektorych mysli-
cieli - cnota, Perzanowski niestrudzenie podkresla niezbywalnos¢ logiki.
Postep w filozofii jest mozliwy, idea naukowej filozofii nie jest mrzonka,
ale droga do celu jest tylko jedna. Prowadzi ona - jego zdaniem - poprzez

4. Zob. Perzanowski [1996] s. 183 i Lukasiewicz [1928].

logike: bez logiki nie ma naukowej filozofii [...]. Bez logiki bowiem nie
ma zadnej teorii ([1989]s.9).

Postawa taka jest wyrazem racjonalizmu. Jest to racjonalizm gl¢boko
umotywowany. Wyrasta z wiary w rozumno$¢ §wiata oraz cztowieka.
Odnalez¢ tu mozna echo przyjmowanej przez filozoféw starozytnych
koncepcji logosu, zgodnie z ktora rzeczywisto$¢ jest racjonalna.
Starozytni byli przekonani, ze w §wiecie obecny jest Rozum (Adyog),
bedacy sita kosmiczna, w ktorej czlowiek ma udziat. Istnieje jednosc,
badz przynajmniej pewna odpowiednio$¢ rozumu: ASyo¢ - AGyog.

Nasz Adyog niejako z konieczno$ci poszukuje prawdy, starajac si¢ od-
kry¢ Aoyo¢ swiata: Rozum poszukuje wiedzy umozliwiajacej zrozu-
mienie. [...] Nie chodzi nam bowiem o zaspokojenie potrzeb fizjolo-
gicznych, czy emocjonalnych, lecz potrzeb rozumu. [...] Filozofowanie
jest naturalng czynnos$cia cztowieka. [...] Nie pytamy czy filozofowac,
lecz jak filozofowac? Wszak nie pytamy, czy by¢ cztowiekiem - nim po
prostu si¢ jest - lecz, jak by¢ nim w petni. Jak wigc filozofowac? Odpo-
wiedz brzmi: Respektujac dorobek poprzednikow i osiagnigcia nauk. Sys-
tematycznie. Szanujac fakty. Catosciowo i odpowiedzialnie - odpowie-
dzialnie naukowo i odpowiedzialnie filozoficznie ([1989]ss. 5-6).

W swej pracy nad programem filozofii naukowej - 1 urzeczywistnianiem
go - Perzanowski wpisuje si¢ w nurt, ktory taczy troska o Scistosé
sformutowan, logiczna poprawno$¢ wywodow i racjonalny krytycyzm.
R&zni mysliciele wspottworza ten nurt. Wskazujac na niektorych z nich -
oraz na przeciwna im postawe - Zycinski pisat: Ten typ racjonalnej analizy
problemow filozofii wystgpowal w platonskim szacunku dla geometrii,
subtelnych dystynkcjach scholastyki, kartezjanskiej trosce o metodg
i dazeniach Leibniza do wypracowania calculus ratiotinator. Alternatywe
wobec tego nurtu stanowi filozofia prywatnych impresji, w ktorej miejsce
racjonalnych uzasadnien zajmuje filozoficzny guru przekazujacy
wiernym uczniom tre$ci indywidualnych odczu¢ niemozliwe do
intersubiektywnego potwierdzenia. Przyktady r6znych wariantow takiej
filozofii znajdujemy w pracach Hegla i Nietzschego, Heideggera
i Derridy ([1991]s.21).

Jak w praktyce to wyglada, mialem okazje si¢ przekona¢, gdy podczas
mych studiow shuchatem wyktadu i bratem udzial w seminarium
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prowadzonym przez profesora Perzanowskiego. Byly to dwa jego
autorskie kursy, zrealizowane w Instytucie Filozofii UJ, w roku
akademickim 1993/4 - Seminarium filozoficzno-logiczne: Mroczny
Platon (analiza Platonskiego Sofisty) oraz Ontologika - fragmenty
ontologii kombinacyjnej. Oba byly dobra szkota logicznej analizy
pogladow filozoficznych, jak tez samej logiki. Przeciwstawiajac sig
niecheci niektorych studentow wobec logiki oraz formalizacji, profesor
pokazywal nam, ze: jesli koncepcja filozoficzna faktycznie jest gteboka,
to po trafnym sformutowaniu widzimy to jasno i w peti. Formalizacja
nie glebi szkodzi, leczmetniactwu ([1989]s.9).

Taka postawa zaowocowala znaczacymi osiggni¢ciami naukowymi oraz
dydaktycznymi tego filozofa, ktore ciesza si¢ powszechnym uznaniem.
Nie dziwia wigc wnioski do jakich doszedl Jacek Juliusz Jadacki po
przeprowadzonej - z wlasciwa sobie wnikliwo$cia - analizie imponu-
jacego dorobku i osiagnigé Perzanowskiego.” Konczac swoj wywod
Jadacki napisal m.in., iz filozof ten jest: profesjonalista - cechuje go
powaga w traktowaniu filozofii (nasladuje w tym swoja mistrzyni¢
Izydore Dambska); scjentysta - uwaza filozofi¢ za nauke; prudentysta -
jest badaczem ostroznym i przeciwnikiem przedwczesnych rozstrzy-
gnig¢; puryfikatorem - sadzi, iz waznym zadaniem w filozofii jest
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® Bochenski, Jozef Sto zabobonow. Krotki filozoficzny stownik zabobonow
® Jadacki, Jacek Juliusz ,,Uczen Dambskiej i Ingardena” w: Wokdt filozofii logicznej

e Kowalewski, Marian ks. Logika Biblioteka Pomocy Seminaryjnych t. IV,
[1959] Poznan: Pallotinum.

,,0czyszczanie pojec”’; profundysta - w swych analizach nie slizga si¢ po
powierzchni, lecz idzie w glab zagadnienia (zob. s. 28). Cala za$ analize
Jadacki zakonczyt taka oto ogélna ocena: Perzanowski nalezy do
czolowki wspotczesnej filozofii polskiej [...] (s. 31). Nic dodaé, nic ujaé -
scientiae radices amarae, frucus dulces.

Jozef Bochenski piszac o zwolennikach zabobonnego pragnienia
wolnosci od «kajdanoéw logiki [...] twierdzit: poza logika jest tylko
nonsens ([1994] s. 73). Mozna by wobec tego zapyta¢: ale kto zna granice
logiki? Umiejetno§¢ wyznaczania tych granic, pozwala wilasciwie
rozumie¢ powiedzenie, ze logica est omnia et nihil, umozliwia tez
rozumne zazywanie lekarstwa, jakiego dostarcza logika. Zawsze
odnositem wrazenie, ze profesor Jerzy Perzanowski porusza si¢ w swych
badaniach z wyczuciem tych granic, starajac si¢ nawet je rozszerzyc¢ - jak
przystato na nastepce ,.ksigcia filozofow”.
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