tukasz Ragan

Recepcja nietozsamoSci -
nietozsamos$¢ recepcji ..

Jest cos zaskakujacego w ogromnej
dysproporcji migdzy - stosunkowo nie-
liczna - filozoficzna spuscizng Pascala,
a narostymi wokot niej komentarzami.
Gdyby zebra¢ wszystkie pisma, ktore
wyszty spod reki Pascala, bytoby to moze
sto-sto piecdziesiat stron, podczas gdy
literatura secundum przekroczyla juz
trzysta pozycji 1 nadal ros$nie! Jeszcze
bardziej zdumiewajacy jest fakt, ze wrod
znawcow nie ma zgody co do interpre-
tacji niemal kazdej wazniejszej pasca-
lowskiej mysli, a przeciez zadnego
z wielkich filozofow nie czyta si¢ tatwiej
1 z bardziej bezposrednim poczuciem ro-
zumienia niz wlasnie Pascala!

Ale jednocze$nie zaden nie nastrgcza
tak bezgranicznej trudnosci opisu. U Pas-
cala wszystko jest jasne i wszystko dwu-
znaczne; kazde zdanie uderza prostota
klarownej inteligencji, a kazda proba
syntezy z tych, jaka najwybitniejsi his-
torycy i filozofowie probowali podjac,
wydaje si¢ by¢ falszywa. Kimze byt ten,
ktory szydzit z filozofii i literatury, a kto-
ry dla filologéw i filozofow jest do dzisiaj
niewyczerpanym zrodtem? I ten, ktory
deklarowat catkowita wierno$¢ kosciel-
nemu autorytetowi, a ktory poprzez de-
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Byf raz cztowiek, Ktory majqc lat dwanascie - z RreseR i Rotek,
wyczarowat matematyRe; Rtory majgc szesnascie - ufozyf
traktat o stozRach najbardziej uczony ze wszystRich, jakie byfy
znane od czaséw staroZytmych; Rtory majqc dziewigtnascie -
sprowadzit do dziatania maszyny umiejetnos¢ dotqd czysto
rozumowq; Ktéry majgc dwadziescia trzy - ustalif fakt cieZaru
powietrza i unicestwif jeden z wielkich bledow dawnej fizyki;
Ktory w latach, w Rtorych inni zaczynajq sig niejako rodzic,
przebiegtszy caty Rrag ludzRich umiejetnosci dostrzegf ich nicos¢
i zwrdcif swojq mysl Ru religi; Rtory od tej chwili az do Smierci
w trzydziestym dziewiqtym roku Zycia - zawsze cierpigcy i staby
- utrwalitjezyk Bousseta i Racine'a, dajgc w nim wzory zaréwno
najbardziej doskonatej ironii, jak i najmocniej przekonujqcej
argumentacyi; Ktéry wreszcie - w RrotRich przerwach miedzy
cierpieniem a cierpieniem - rozwiqzat dla rozrywki jedno
z najbardziej zawitych zagadnieri geometrii i rzucif na papier
myslitylez Boze, co czfowiecze.

Ten druzgoczqcy geniusz zwat sie. Blaise Pascal.

Rene Chateaubriand

PASCAL - po prosiv .....

maskatorska kping z jezuickich szafarzy
Kosciota autorytet 6w wtasnie podwazal?
I ten, ktéry podjat si¢ apologii chrzesci-
janstwa w taki sposob, ze jego pisma
znalazty si¢ na Indeksie Ksiag Zakaza-
nych? I ten, ktory 23 listopada 1654 roku
osiagnal w wierze ostateczna pewnos¢,
a ktory uchodzi za wyraziciela wiecznego
niepokoju towarzyszacego cztowiekowi?
I ten, ktory zastynat jako najSwietniejsze
pioro jansenizmu, a ktoéry o jansenistach
wyrazal si¢ chtodno, a jego kontakty
z libertynami byty powszechnie znane?
I ten, ktory ukazywal nedze rozumu ludz-
kiego, a ktory nalezat do najwigkszych
matematykow i fizykéw swojej epoki?
I ten takze, ktory zdemaskowat marnosé
ziemskich godnosci i tytulow po to tylko,
by kaza¢ je uznawac¢? I ten w koncu,
ktéry ukazujac $wiatu licho$¢ ludzkich
proznosci, nie wstydzit si¢ wiasnych
proznosci pokazywaé $§wiatu?
OczywiScie podejmowano proby usu-
nigcia lub co najmniej zlagodzenia
owych antynomii pascalowskich, thuma-
czac je niespdjnoscia osobowosci, epoka
rozmitowana w kontrastach, paradoksa-
mi egzystencji ludzkiej, lub zwyczajniej,
chronologia pism Pascala. Sytuacj¢ utru-
dnia fragmentaryczny charakter Mysli -
w zamierzeniu opus magnum Pascala,
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ktore - na ksztatt majestatycznych ruin - ukazuja nam tylko strzepy wiel-
kosci niemozliwej do zrekonstruowania. Wydawcy zestawiaja je w takiej
kolejnosci, jaka wydaje si¢ im najwlasciwsza, lecz zadna z wysuwanych
przezen koncepcji domniemanego planu Pascala nie databy sie w pelni
uzasadni¢ obiektywnie. Wiemy doskonale, do jak batamutnych koncepcji
prowadzi ,,wyrywanie z kontekstu” poszczegolnych zdan czy ustepow,

a przeciez bez wielkiej przesady mozna powiedzie¢, ze ogromna
wigkszos¢ fragmentow sktadajacych sig na Mys/i jest wtasnie poz-
bawiona kontekstu. Mozna rzecz jasna probowaé odtworzy¢ ten
kontekst, zestawiajac ze soba rozne fragmenty, konfrontujac je
z pozostatymi pracami Pascala, z dzietami innych autorow, ze
Swiadectwami biograféw i z innymi zrédtami wiedzy

o epoce i srodowisku. Wyniki osiagnigte ta metoda beda
jednak zawsze w duzej mierze niesprawdzalne.

Gdy spojrzymy na chocby zarys stanowisk kry-
tycznych wyrostych nad mysla Pascala, wydaje si¢
nam niepojete, jak mozliwa jest tak wielka ich
r6znorodnos¢? Nieodparcie dziwi tez skraj-
no$¢ wyrazanych o Pascalu opinii. Dla jed-
nych komentatorow Pascal jest racjonali-
sta, dla innych irracjonalista; jedni
uwazaja go za pesymiste, inni za
optymiste; jedni za sceptyka, drudzy
za dogmatyka; jeszcze inni za
surowego tradycjonaliste, dru-
dzy za$ za religijnego nowinka-
rza. Niektorzy za§ w ogole odmawiaja Pascalowi miejsca w filozoficznej
rodzinie, wypominajac mu, ze nie zbudowat calosciowego systemu, lub ze
byt zbyt przejgty wlasnym losem, co filozofowi nie przystoi.

Te wszystkie antynomie dotyczace zardéwno biografii, jak i pisarstwa
Pascala, mimo ze znane i wielokrotnie analizowane, nie ustrzegly nieo-
stroznych komentatorow przed wkroczeniem na pozornie tatwe $Sciezki
interpretacyjne. W przypadku Pascala takich $ciezek nie ma. Bowiem nie
istnieje klucz do Pascala, tak jak istnieja klucze do Spinozy, Kanta czy
Hegla. By¢ moze w sprawie dotarcia do sensu badz planu Pascala -
jednoczacego wszystkie niespdjnosci jego mysl i niespdjnosci migdzy

mysla a osobowoscia - jesteSmy po prostu bezsilni. Nie posiadamy owej

cudownej nici Ariadny - i watpliwe, ze kiedykolwiek bedziemy ja posiada¢

- pozwalajaca nam wyjs¢ z tego labiryntu dwuznacznosci i kigbowiska

antynomii, dlatego wszelkie proby syntetycznego ujecia czy ,,usystematy-
zowania” Pascalamogamie¢ jedynie charakterhipotetyczny.

Czemu zawdzigczamy tak wielkie zainteresowanie Myslami Pas-

cala? Moze tylko ich doskonata forma jezykowa jest tak uwodzaca?

Czy daliSmy si¢ zlapa¢ na pigknostowie? Niewatpliwie, wiele

z pascalowskich mysli weszto juz na stale do zargonu tak filo-

zoficznego, jak potocznego. Ich zwigztos¢, dosadno$c i swoi-

_ sta efektowno$¢ zapewnita im popularno$¢ i znajomos¢ nie

. ~tylko w filozoficznych kregach, tak ze cytujac Pascala od-

czuwa si¢ swoistego rodzaju dyskomfort polegaj acy na

. obawie czy aby ich stawa nie przyczynﬂa si¢ w jaki$

sposob do ich ,,wytarcia”, czy aby nie staly si¢ one

pranymi z tresci maksymami ktorych rownie

czgsto uzywamy, jak nie zastanawiamy si¢ co

" one znacza. Malo tego: bywa, ze czasem za-

trzymujemy si¢ tylko nad uwodzicielskim

powabem efektownosci i kojarzymy

z nim tresci jak najbardziej obce same-

mu Pascalowi. Chciatbym wierzyc,

ze tak nie jest, cho¢ liczne moje roz-

mowy ze znajomymi z réznych

kregdbw o bodaj najstawniej-

szym pascalowskim motywie,

0 tzw. zaktadzie Pascala, sktaniaja raczej do przypuszczen, ze w potocznej

$wiadomosci ludzi wyksztatconych zaktad jest bardzo znany i nie bardzo

rozumiany. Pozwole wigc sobie - bez roszczen do holistyczno - systemowe-

go rozumienia cato$ci mysli Pascala - napisac¢ kilka stoéw o rozumowaniu

robiacym tak zawrotna kariere.

Miedzy filozofia wiary a niewiara w filozofie¢ ..
Rozumowanie, ktore obiegowo funkcjonuje pod nazwa zakfadu Pascala,
wywolywato w przeszlosci - zreszta, wywotuje nadal - sporo obiekcji, za-
réwno u wierzacych, jak i u niewierzacych. U wierzacych - bo zrozumiano
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g0 jako cyniczna propozycje hazardu ze Stworca, u niewierzacych - bo
dopatruja si¢  w nim proby racjonalizacji wiary, czyli czegos, co ze swej
istoty jest irracjonalne. Przez srodowiska ko$cielne byt on od poczatku
ostro atakowany i nigdy nie zyskat sobie uznania - w przeciwienstwie do
tradycyjnych ,,dowodow” na rzecz istnienia Boga - jako rozumowanie
mogace zbliza¢ do wiary. Wydaje sig, ze wszystkie te - krzywdzace dla
Pascala - interpretacje, nie utrafiaja w istote intencji autora, a trwajacy przy
nich ludzie nie zadali sobie trudu blizszego jej poznania, zadowalajac si¢
albo powierzchowna 1izgodna z popularnym smakiem opinia, albo tez wy-
raznie nacechowana nieukrywanymi bynajmniej uprzedzeniami (wiemy
jaki byt stosunek Pascala do Jezuitow) oficjalna koscielna anatema. Tym-

czasem sprawa z zaktadem jest duzo bardziej zlozona niz probuje to  wws
przedstawi¢ krytycznie don ustosunkowana teologia katolicka. Tych .=,

kilka stronic, na ktorych wytozona jest idea zaktadu cieszy si¢ stawa =
tak niezwykta, ze niezrgcznie byloby je przytacza¢. Kilka poniz-
szych uwag nie bgdzie moze jednak catkiem zbednych, zwazyw-

szy na fakt, ze istotnie zdarzato sig, iz wprowadzat on czytelni-

koéw w btad. Stres¢my go wiec pokrotee.

Celem zakladu jest sktonienie do wstapienia na Sciezke
wiary chrzescijanskiej, Pascal zaczyna wigc stusznie od
podania jednej z przyczyn (nie gldwnej, Jak sig pozmej
okaze), dla ktorych W sposob naturalny opieramy si¢ ==
bozemu wezwaniu. Jest nig po prostu niemozno$é
zrozumienia Boga. Wedtug augustynskiej antropologii (ktorej wierny jest
Pascal) jesteSmy uwigzieni w ciele, co sklania nas do wiary, ze we Wszech-
Swiecie istnieja tylko ciata, Bog zatem, nie bedac cialem, jest dla nas nie-
pojety. Ale jest on niepojety przede wszystkim dlatego, ze jest nieskon-
czony, w przeciwienstwie do nas. Jednos¢ dodana do nieskonczonosci nie
pomnaza jej nawet o wtos. Skonczonosc unicestwia sie w obliczu nieskon-
czonosci i staje sie czystq nicosciq. Tak nasz duch w obliczu Boga [418].
Cztowiek nie zna i nie moze pozna¢ Boga swoimi naturalnymi sitami,
poniewaz nie ma On ani rozciagtosci, ani granic, a (...) dusza nasza
wtrqcona jest w cialo, gdzie znajduje liczbe, czas i wymiary,; rozumuje
o tym, nazywa to naturq, koniecznosciq, i nie moze uwierzy¢ w nic innego.
Istnieje wigc nieprzekraczalna przepas¢ migdzy Stworca a stworzeniem,
i nie ma zadnej niezawodnej drogi, by ja przeby¢. Stad zdecydowana
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krytyka wszystkich ,,naturalnych” drég wiodacych do poznania Boga
lansowanych przez teologi¢ naturalng zar6wno w wydaniu scholastycz-
nym, jak i nowszym, kartezjanskim. Pascal odrzuca kategorycznie
mozliwos¢ dowiedzenia istnienia Boga. Bog Pascala jest Bogiem
ukrytym (Deus Absconditus), wycofanym ze S$wiata, pograzonym
w ciemnosciach i niedostgpnym naturalnym wiadzom poznawczym
cztowieka - zmystom i rozumowi. Przyczyna boskiego ukrycia ma by¢
ow tajemniczy fakt grzechu pierworodnego, ktorym cztowiek sam wybrat
ciemnos¢ przebrang za pozor prawdziwego poznania. Przeciw modnym
tomistycznym argumentom za istnieniem Boga, Pascal wysunat obiekcje

« zarowno natury epistemologicznej, jak i fizykalistycznej. Najbardziej
“ Jednak przeciw owym dowodom sprzeciwia sig jego religijna natura,
" bowiem redukuja one Boga do jakiej§ zewnetrznej sity fizykalnej

« dajqcej swiatu szczutka, aby wprawic¢ go w ruch, po czym Bog juz na
nic niepotrzebny. Nie ma zatem mowy o dowodzeniu istnienia
'+ Boga ifakt, ze chrzesdcijanie nie potrafig podac racji swojej wia-
. rynie moze by¢ podstawa do ich ganienia - wszak sami wlasnie
. twierdza, ze ich religia to stultitia, szalenstwo 1 ghupstwo,
i gdyby jej dowodzili, nie dotrzymaliby stowa. Widac tu
tertulianski motyw credo quia absurdum, ow gleboki
: rozziew migdzy naturalnym poznaniem a wiarg obja-
_ = wiona. W istocie, koncepcja wiary Pascala jest Jak
fresmemmssssspajdalsza od humanizujacej teologii renesansowej,
widzacej w wierze tylko przedluzenie cnot naturalnych cztowieka, tak
jak jego koncepcja religii niezgodna jest z jezuicka nauka o religii fatwej
i przyjemnej. Stad walka Pascala zardwno z jezuickim religijnym
konformizmem 1 kazuistyka, jak i z optymistycznym racjonalizmem
nowozytnym w wersji kartezjanskie;j.

Teraz przychodzi moment kluczowy rozumowania: Bog jest albo Go
nie ma. Ale na ktorq strone sie przechylimy? Rozum nie moze tu nic okres-
li¢: nieskonczony chaos oddziela nas. Ale skoro nie jesteSmy zdolni do
rozstrzygnigcia, stuszne jest nie zaktadac si¢ w ogole. Pascal antycypo-
wat mozliwos¢ takiego zarzutu i potencjalnemu adwersarzowi odpowia-
da argumentem najwyzszej wagi: to nie jest rzecz dobrowolna, nie ma
mozliwosci uchylenia si¢ od wyboru, jesteSmy zmuszeni zaktadac sig.
Dlaczego mielibySmy by¢ jednak zmuszeni do podjgcia zaktadu?
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Dla Pascala dokonanie wyboru migdzy istnieniem badz nieistnieniem Pascala cynicznego hazardu miedzy czlowiekiem a Bogiem, hazardu tym

Boga nie jest tylko czystym aktem asercji badz negacji. To kwestia prak-
tyczna, a tu nie ma miejsca na rozwiazanie posrednie, zawsze wybieramy
ktores z nich, tak wiec jesli ktos twierdzi, ze nie moze si¢ zdecydowac
wskutek braku argumentéw, juz si¢ zdecydowal, i to najprawdopodob-
niej przeciwko Bogu,czylibgdzie zyt tak, jakby Boga nie byto,
gdyz jest to o wiele wygodniejsze. Wybor dotyczy wige nie tyle uz-
nania badz odrzucenia pewnych sadow o istnieniu bytu transcen-
dentnego wobec cztowieka, ile jest raczej wyborem sposobu zycia

- przeciwko Bogu lub w zgodzie z nim. Nie sa mozliwe obie opcje
naraz, nie mozna tez obu odrzuci¢, gdyz nie sposob uniknac wy-
boru w konkretnych zachowaniach, jakkolwiek w kwestii
teoretycznej mozliwa bytaby postawa agnostyka.

Skoro wigc musimy si¢ zaktadac, a obie mozliwosci sa
jednakowo prawdopodobne, czyz nie wszystko jedno, ktora
znich wybiore? W tym momencie Pascal proponuje przyjac
postawe racjonalnego hazardzisty, ktory przystepujac do
gry, doktadnie wazy stawke, jaka rzuca na stot, kalkulujac
ewentualna wygrana badz przegrana. Gdyby stawiat jed-
no zycie przeciw trzem, ktore sa do wygrania, byloby
nierozsadne nie zaryzykowac, skoro szanse wygranej
1 przegranej sa rowne. W tym przypadku jednak gra
toczy si¢ nie o trzy zycia, lecz o zycie wieczne, petne
nieskonczonego szczgscia. Dlatego rzecza rozsa-
dna bytoby stawia¢ na Boga, nawet gdyby istniato
nieskonczenie wiele szans przegranej wobec jed-
nej tylko szansy na wygrana, bo stawka jest co$ skon-
czonego, tymczasem mozliwa wygrana jest nieskon-
czona. Tak wigc elementem przewazajacym szalg w kie-
runku hipotezy, ze Bog istnieje jest tutaj towarzyszaca
dziataniom ludzkim zasada strat i zyskow - zy¢ tak jakby
Bog istniat, mozna bowiem duzo zyskac przy relatywnie matej stracie.

Mechaniczna wiara i wiarygodna mechanika ..
Ta wiasnie konkluzja wywotuje do dzis tyle oburzenia istanowi rafe, o kto-
ra rozbija si¢ wielu czytelnikow Mysli, dopatrujac si¢ w rozumowaniu

bardziej bluznierczego, ze motywowanego checia zysku, anie - jak gtosza
(z postgpowaniem bywa réznie) ortodoksyjni teologowie - bezintereso-
wna mitoscia ku Stworcy. To, co najbardziej uderza w zaktadzie to
wlasnie 6w brak bezinteresownosci. Zaktad to sprawa mito$ci wiasnej,
nie mitosci do Boga.
Nalezy zauwazy¢ jednak, ze w §wietle chrzescijanskiej tradycji
(o czym zwykle nie chce si¢ pamigtac) idea ,,wymiany” jednego
kruchego zycia petlnego cierpien na obiecana wieczysta szczesli-
wos$¢ w niebie nie jest bynajmniej czym$ catkiem obcym.
Dowodne tego przyktady mozna znalez¢ przygladajac si¢ mysli
chocby $w. Kolumbana Mlodszego, jak i innym mnichom-
anachoretom, a i wyznanie samego §w. Pawla z Listu do
Rzymian: prozna bytaby nasza wiara gdyby Chrystus nie
zmartwychwstaf - rozumie¢ mozna wiasnie tak, ze gdyby
nie obiecane przez zmartwychwstanie Chrystusa zbawie-
nie dla jego wyznawcow nie bytoby powodu zy¢ w wie-
rze i umiera¢ za wiarg. Niemniej orzeczenia koscielne
przynajmniej teoretycznie zawsze wypieraly si¢ mi-
losci wlasnej jako czego$ wartoSciowego; Pascal zas$,

H.} mimo ze podziela ascetyczne zatozenie walki z ,,ja”,

zauwaza takze, ze mito$¢ wilasna jest przyrodzona
kazdemu z natury, a znajac jej sil¢ i powszechnos¢
wykorzystuje ja jako Sciezke, ktora tatwiej

dotrze¢ mu do potencjalnego neofity..
Zaktad nie jest czym$ w rodzaju handlu z Bo-
giem - o co nagminnie si¢ go oskarza nawet dzis,
jest propozycja praktyczna co do sposobu zycia,
wyborem $ciezki, ktora nie prowadzi w prostej linii ani
do Nieba, ani do wiary, ale daje szanse na wiarg, jest bo-
daj wszystkim, co cztowiek moze zrobic, by przygotowac
si¢ na dar wiary, ktory zawsze jest aktem taski od Boga, i to aktem
darmowym. Pascal przekonuje, ze korzeniem niezdolnos$ci do wiary jest
nieche¢ do pows$ciagania namigtnosci, a nie brak racjonalnych argumen-
tow (cho¢ rzeczywiscie takich argumentéw nie ma). W tej sytuacji
adresat zakfadu musi spelnia¢ pewne warunki, nie moze by¢ kims
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pierwszym z brzegu .Cztowiek, do ktérego 6w argument ma dotrze¢, musi
mie¢ przynajmniej minimalng wole wiary iuznac, ze istnienie Boga, jak-
kolwiek nie do udowodnienia, jest jednak do pewnego stopnia prawdo-
podobne. Ateista okopany na pozycjach niedowiarstwa wzruszy tylko ra-
mionami. Zaktad adresowany jest raczej do osob, ktore zachowaty szczy-
pte watpliwosci co do swojego bezboznictwa, ktore chea zy¢ w $wiecie
uporzadkowanym na sposob boski, ktore nosza juz w sobie niejaka
sktonnos¢ do wiary. Pascal nie doradza swojemu czytelnikowi, by zyt tak,
jakby Bog istniat, ioczekiwal w finale wiecznej nagrody. Wiara nie jest
polisa ubezpieczeniowa, to akt catkowitego zaangazowania, obejmujacy
mito$¢, ufnos¢ i poddanie wiasnej woli Bogu. Zaktad jest dla watpiacych
jedynie pierwszym krokiem, usuwajacym przeszkody rozumu, ale nie
gwarantujacym wiary. Moze jedynie przygotowac miejsce na wiarg,
poddajac neofite praktykom religijnym, co w naturalnym porzadku
moze by¢ przyczynkiem do prawdziwej wiary. Pascal z cata Swia-
domoscia radzi, by nie lekcewazy¢ czysto mechanicznej poboz-
nosci, bowiem cztowiek jest w potowie automatem (Kartezjusz!)
- a ten najtatwiej przekonac za pomoca zwyczaju - i pociaga on
ducha bez jego wiedzy przez wyrobienie odpowiednich na-
wykow. Oryginalna koncepcja automatu jako podtoza dla
wiary glebszej, prawdziwej, to jeden z kluczowych .
motywow pascalowskiej strategii nawrdcenia. gl
Jednakze Pascal nigdy nie zapomniat o roznicy
migdzy mechaniczng poboznoscia a wiara. W rzeczy
samej, poglady, iz mozna gladko - w sensie intelektual-
nym badZz moralnym - przej$¢ od natury do krolestwa
taski, ze da si¢ dotrze¢ do Boga uzywajac §wiatta natural-
nego, ze mozna dostapic¢ zbawienia w wyniku moralnego wysitku oparte-
go na naszych wiladzach naturalnych, stanowia w Myslach gtowny cel
atakow Pascala. Nie, Pascal nie moze przyrzec zbawienia kazdemu, kto
,,S1¢ zatozy”’- zbawienie jest wyltacznie w rekach Boga, on chce jednak wy-
kaza¢, ze warto sprobowac. Wnet wyrzektbym sie rozkoszy gdybym miat
wiare - powiadajq. A ja wam powiadam: wnet mielibyscie wiare gdybyscie
sie wyrzekli rozkoszy. Otoz waszq rzeczq jest zaczqc. Gdybym mogt, dat-
bym wam wiare: nie moge tego uczynic, a tym samym doswiadczy¢ prawd
tego co opowiadacie. Ale wy mozecie porzucic rozkosze i doswiadczyc,
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czyto, coja mowie, jestprawdq [816].

Uderzajacym rysem zakfadu jest odmowa szukania tatwych roz-
wigzan badz ucieczki w nieokreslonos¢; Pascal jest, jak zwykle, bezli-
tosny w szukaniu prawdy az do konca. Nie obiecuje on wiarygodnych
argumentow za istnieniem Boga, bo to po prostu niemozliwe; odwotuje sie
za to - moze nie catkiem w zgodzie z niektorymi moralizujacymi frag-
mentami Mys/i - do milosci wlasnej czytelnika, do pragnienia szczgscia
i do jego rozumu, ktéry mozna wprzac w stuzbe wlasnego interesu. Pascal
negujac prawdopodobienstwo dowodow na istnienie Boga, nie negowat
dowodu na zasadno$¢ wiary w to istnienie. Wiara nie jest racjonalna, za to
racjonalne sa pobudki sktaniajace do niej. Bog nie przestaje by¢ Bogiem
ukrytym po pozytywnym rozstrzygnigciu zaktadu. Jednakze czlowiek

posiada teraz rozumowa racje do...wyrzeczenia si¢ rozumowych racji

w wierze 1 zdanie si¢ na uczucie (serce), ktoremu Pascal przypisuje

funkcj¢ podstawy aprobowania praw moralnych. Ostateczna rada
kierowana pod adresem potencjalnego neofity moze si¢ wydawac
skromna: bierz wode swiecongq itd. Jednakze podloze filozofi-
czne, jak 1 kontekst, znacznie wzbogacaja jej sens. Czy wiara
‘g samego Pascala byla rezultatem zalecanego przezen zakta-
du? Wydaje sig to zupetnie nieprawdopodobne. Jak mozna
wnosi¢ z Memorial, jego wielka noc ognia i nagle
cenie nie miaty nic wspolnego z zaktadem. Jest
raczej apologetyczna reperkusja nawrocenia
pazdziernika 1654 roku, niz jego przyczyna.
Pascal - mimo, ze sprawe¢ wiary badz niewiary
uzalezniat catkowicie od Bozej wolno$ci - cheiat
nawracaC ludzi stabej wiary, czego przyktadem
planowana Apologia religii chrzescijanskiej, ktorej
sercem miat by¢ wlasnie zakfad.

tukasz Ragan
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