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1 tni forodnosé ujec jest w tym

jakiegokolwiek prb emu o charakterze filozoficznym.

Poniewaz w literaturze przedmiotu na rodzimym gruncie

pojawily si¢ szczegotowe opracowania filozofii klamstwa =

wraz z opracowaniem historii zagadnienia - uznalismy, iz:"

powielanie tego typu analiz jest zbedne. PostawiliSmy sobie
cel o wiele skromniejszy - proba skonfrontowania koncepcji
ktamstwa w ujeciu $§w. Tomasza z Akwinu, z niektorymi
wspolczesnymi dokonaniami, celem wskazania na nie-

dostatki propozycji Akwinaty. o

1. Dzialanie - mowa - klamstwo \

-
Rozwazania dotyczace aksjologicznego aspektu ludzkiej ,

aktywnosci byly u Tomasza zwiazane z przyjetymi przez
niego rozstrzygnigciami ontologicznymi. Wedlug Akwi
doskonalym jest cos w miare, jak jest rzeczywistosciq,
a wiec bytem. W tej mierze cos jest dobrem, w jakiej jest
bytem, istnienie bowiem to rzeczywistosS¢ kazdej rzeczy.

Z tego wzgledu dobro i byt sa tozsame na poziomie l

ontologicznym, pomimo tego, iz w jezyku otrzymuja rozne
reprezentacje pojeciowe. Z tozsamosci tej wynika, iz
ludzkie dziatanie jest dobre o tyle, o ile jest bytem.

UWAGI O UWAGACH TOMASZA 7 AKWINU

Ostatecznie wigc, zto czynnosci jest konsekwencja tego,
ze brak jej tej petni, jaka powinna posiadac. Dlatego zte
dziatanie to przede wszystkim takie, ktoére prowadzi do
ztego celu - albowiem nie moze ono osiagnac swej petni.
Ponadto, ztymi tez moga by¢ czynnoSci podjete
w niegodziwych intencjach czy tez niedostosowane do
okolicznosci.

Wskazane aspekty ludzkiego dzialania - przedmiot,
intencje i okoliczno$ci - wplywaja na jego wartosc,
raczkolwiek stosownie do miejsca w tworzonej przez siebie

“hierarchii. Kazda ludzka dziatalno$¢, rozumiana przez

Tomasza jako realizacja racjonalnie powzigtego zamiaru,
jest skierowana ku jakiemu$ celowi, ktory jest podstawa
oceny aktywnoS$ci. Intencje podmiotu dziatajacego

*W§kazujat na to, co chce on osiagna¢ - czyli na cel

rs-ubiektywny; jest on mniej wazny od obiektywu czynu.
lOkolicznoéci, jakie towarzysza dzialaniu sa najmniej

wazne. Jednak aby ludzkie dziatanie byto dobre, wszystkie
jego elementy musza by¢ dobre i zharmonizowane.

- Wg Tomasza formutowanie komunikatéw jezykowych jest
1 jednym z typdéw dziatania. Cnota prawdomownosci, a tym

samym przeciwstawne jej wady, ujawniajq sie przy pomocy
ow. To ujawnienie, a tym samym wypowiedzZ, jest
czynnosciq rozumu, odnoszqcq znak do rzeczy oznaczanej.
A zatem komunikat jezykowy jest rezultatem aktywnosci
rozumu, polegajacej na przyporzadkowaniu znaku temu,
czego komunikat ma dotyczy¢. Ponadto, rozum porzadkuje

- zbior wprowadzonych znakéw tak, by uzyskana struktura
adekwatnie odzwierciedlata ten fragment rzeczywistosci,
ktorego dotyczy - jezeli czynnoSci te rozum wykonat.
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Czy wobec tego klamstwo polega na tworzeniu
komunikatow niezgodnych z odpowiadajacym im stanem
rzeczy? Dotychczasowe rozwazania wydaja si¢ uzasadnia¢
pozytywna odpowiedz na to pytanie. Jednakze takie
okreslenie byloby zbyt szerokie; zgodnie z nim bowiem,
ktamstwem bytaby jakakolwiek wypowiedz, ktorej
fatszywos$¢ wynikataby z nieadekwatnego poznania
rzeczywistosci. Tymczasem rozbiezno$¢ pomigdzy
zawartoscia komunikatu jezykowego i opisywanym przez
niego fragmentem $wiata moze wynikac nie tylko z blgdow: .
poznawczych. Adekwatnie, poznajacy podmiot moze nie
chcie¢ przekazaé tych informacji, jakie posiada.
Klamstwem jest [...] wypowiadanie czegos innego, niz sie
mysli. Zgodnie z tym okresleniem klamiacy wie, jaka jest
rzeczywistos¢ i celowo deformuje jej jezykowe odzwier-
ciedlenie. g

Podane okreslenie posrednio rozstrzyga to, iz za-
gadnienie prawdomownosci dotyczy wypowiedzi majacych
charakter opisowy, a wigc wyrazonych za pomoca zdan 1
oznajmujacych. Ponadto w rozwazaniach Tomasza
implicite tkwi zatozenie, zgodnie z ktéorym kazda
wypowiedZ dotyczaca rzeczywistosci posiada okreslona
warto$¢ prawdziwosciowa. Jednakze kazdy komunikat
jezykowy posiada takze walor aksjologiczny, ktory jest
zalezny wylacznie od woli nadawcy. A zatem wypowiedzi
moga by¢ nie tylko prawdziwe i falszywe, lecz rowniez
szczere lub kltamliwe. Z komunikatami fatszywymi, moga -
by¢ zwiazane dwie intencje - wypowiedzenia czego$
nieprawdziwego oraz wprowadzenia w blad odbiorcy.
W ten sposob Tomasz wyroznit trzy aspekty ktamstwa.

Pierwszy z nich - materialny - stanowi sama falszywa
wypowiedz; drugi ma charakter formalny - jest to wola
sformutowania falszywego komunikatu, trzeci za$ jest
sprawczy, a stanowi go intencja wytworzenia u odbiorcy
nieprawdziwych przekonan. Wedlug Tomasza istota
ktamstwa jest wola sformulowania nieprawdziwej
wypowiedzi; aspekt sprawczy jedynie doskonali ktamstwo,
za$ materialny ma charakter przygodny.

v "
2. Prawdziwosé i falszywos¢
-

Przede wszystkim bledne jest - cho¢ niewypowiedziane

wprost przez Tomasza - zalozenie o informatywnym
| charakterze komunikatéow jezykowych wyrazanych za
omoca zdan oznajmujacych.

J. L. Austin wskazal na to, iz #ylko niektore zdania oznaj-
mujqce opisujq swiat, wiele z nich natomiast Swiat tworzy.

| Sq zdania oznajmujqce potocznego jezyka, w odniesieniu do
 ktorych pytanie o prawdziwos¢ traci wszelki sens |[...]
istniejq zdania, ktorych uzycie konstytuuje rzeczywistosé;
1 po ich wypowiedzeniu Swiat zmienia sie - niekiedy w sposob
nieodwracalny. Sa to tak zwane wypowiedzi performaty-
wne. Ich specyfika polega na tym, ze zawieraja one pewna
tres¢, a jednoczesnie sa pewnymi czynnosciami; oba te

~ aspekty sa nie tylko istotne, ale i $cisle ze soba zwiazane.
' Formutowanie wypowiedzi performatywnych powoduje
zmiany w obrebie jakiegos$ fragmentu rzeczywistosci. Tego
typu wypowiedzi sa tworzone i odbierane w wielu sy-
tuacjach Zycia codziennego. Stosownymi przykladami
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mogaby¢ chociazby:

@) Zamawiam zapiekanke, X

2) Przepraszam za zachowanie mojej papugi,

czy tez informacja, ktéora moze wzbudza¢ szczeg6lny

niepokoj wsrod osob dazacych do zdobycia wyzszego

wyksztatcenia:

3) Niniejszym ogtaszam, iz pan Bimbalski zostaje
skreslony z listy studentow.

Poza performatywami istnieje takze wiele wypowiedzi

o niejasnym statusie. Ty

Skoro performatywy nie moga by¢ rozpatrywane 'pod,
wzgledem ich zgodnos$ci ze §wiatem, a wigc nie podlegaja '
kwalifikacji prawdziwosciowej, to na mocy definicji
Tomasza nie moga by¢ ktamstwami. Tymczasem mozliwe
jest wykorzystanie ich celem wprowadzania w btad.
Oglaszanie, postulowanie czy obiecywanie czegokolwi
moze shizy¢ odwréceniu uwagi odbiorcow od reali-
zowanych przez nadawce dziatan.

Przeoczona przez Tomasza gigtkos¢ jezyka traktowane-
go jako narzedzie przekazywania nieprawdziwych infor-
macji ujawnia si¢ takze w przypadku pytafi, dyrektyw
i wykrzykniefi. Tego typu zdania, cho¢ nie podlegaja
kwalifikacji prawdziwo$ciowej, sa dobrym S$rodkiem =
dezinfomowania. Zauwazmy, ze wykrzyknienie takie, j'ak:v
“) Magazyn sie pali!
niesie nie mniej informacji, niz nastgpujaca wypowiedz:

4) Chciatbym poinformowaé, iz z okien magazynu
wydobywajq sie kieby dymu, zas jego personel
nerwowo i chaotycznie opuszcza swoje miejsce
pracy;

Podobnie pytanie:
(6) Cozmam poczqc?
jest - w odpowiednim kontek$cie - rownoznaczne
stwierdzeniu:
@) Nie wiem, co mam zrobic;
Z kolei dyrektywa:
®) Nie przesadzaj!
wypowiedziana jako podsumowanie czyich$ egzysten-
~cjalnych wynurzen ma t¢ sama tresé, co zdanie:
v(9) Twoje problemy sq wydumane.
 Réznica pomigdzy wypowiedziami (4), (6) i (8) a ich
+ oznajmujacymi odpowiednikami polega na wigkszej mocy
perswazyjnej tych pierwszych. Z tego wzgledu przeka-
zywanie nieprawdziwych informacji moze by¢ skute-
| czniejsze, niz wowczas, gdyby zawarto je w odpowiednich
daniach oznajmujacych. Ponadto tego rodzaju formy
wypowiedzi umozliwiaja niekiedy obrong przed zarzutem
" mowienia nieprawdy (Ja tylko pytam w przypadku pytan,
| Nieco mnie poniosto przy dyrektywach czy tez Wpadtem
_ wpanike przy wykrzyknieniach).
Problemy_dotyczace wartosciowania prawdziwo$ciowego
komunikatow. jezykowych maja trudne do zignorowania
.+ konsekwencje dla omawianej koncepcji kltamstwa. Jak
wskazaliSmy, moze by¢ ono realizowane za pomoca
réznych Srodkow jezykowych, nie za$§ tylko zdan opisu-
1 jacych rzeczywistos$¢.
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3. Zalozenia i konsekwencje

Inna grupa problemoéw, jakie umykaja analizom
Tomasza, dotyczy ukrytych zatozen i konsekwencji
komunikatow jezykowych. Wedtlug niego bowiem kwestia
ktamstwa i1 prawdomownosci dotyczy relacji danej
wypowiedzi i przekonan nadawcy. Tymczasem techniki
okltamywania moga by¢ znacznie bardziej subtelne. Kazdy
komunikat werbalny niesie informacj¢ na co najmniej
trzech poziomach: e L
1) cojestpowiedziane wprost - jaki jest jego sens literalny?
2) co mozna wywnioskowa¢ z jego literalnej tresei,

kontekstu i sposobu uzycia?

3) cojestprzezen zatozone - jakie sa warunki wstgpne?

Ktamstwo moze pojawi¢ si¢ na kazdym z tych poziomow.

W przypadku drugiego poziomu informacji niesionej przez

komunikat szczegdlna rolg odgrywaja implikatury

konwersacyjne. Nie sg one zawarte w samym komunikacie,
lecz maja charakter wnioskéw, jakie odbiorca formutuje

w oparciu o dodatkowe zatozenia dotyczace procesu

komunikacji. Zatozenia te wyraza nastepujaca dyrektywa: E

Twoja wypowied? winna wnosié¢ do konwersacji taki wkiad, }

Jjakiego sie oczekuje na danym etapie z punktu widzenia celu

wymiany zdan, w ktorej uczestniczysz zwana maksymq

wspoipracy. Uszczegdltawiaja ja, rozpoznane przez Grice'a,
maksymy:

Maksyma jako$ci: Twoj wklad w konwersacje nie
powinien zawiera¢ wypowiedzi, ktore uwazasz za -
fatszywe lub nieuzasadnione.

Maksyma ilosci: Twoj wklad w konwersacje powinien

y

zawiera¢ adekwatna wzgledem jej etapu ilos¢
informacji.
Maksyma relewancji: Niech to, co mowisz bedzie
zwiazane z tematem konwersacji.
Maksyma sposobu: Wyrazaj si¢ przejrzyscie i zrozumiale.
Dla naszych rozwazan istotne jest to, ze mozliwe jest
sformulowanie literalnie prawdziwego komunikatu, ktory
jednakze prowadzi do powstania u odbiorcy wnioskow

‘niezgodnych z tym, co ma faktycznie miejsce w $wiecie.

: '*:Prlzykiadowo, zprawdziwej wypowiedzi:

.;}(10) Wyktad zaczqt sie dzis punktualnie;

'« mozna - kierujac si¢ wskazanymi maksymami wywnios-
kowac - iz sytuacja ktorej ta wypowiedz dotyczy, byta
wyjatkowa. Tak jednak by¢ nie musi, albowiem cykl

. wyktadow, z ktorych o jednym jest mowa w (10), mogty

awsze rozpoczynac si¢ punktualnie. Z podobng sytuacja
mamy do czynienia wtedy, gdy doradca - zapytany przez
swego szefa - o to, kto jako najlepszy pracownik powinien

| dosta¢ premig, odpowiada:

- (11)  Nikt niejest lepszy od Guzdralskiego,
gdy tymczasem wszysCy pracownicy reprezentuja ten sam,
mierny poziom. Podane przyktady wskazuja, iz mozna

~tworzy¢ komunikaty zgodne z rzeczywisto$cia, ktore
jednak wprowadzaja w blad odbiorcow, przy czym ten
koncowy efekt jest zamierzony przez nadawce.

- W przypadku poziomu trzeciego pojawia si¢ analogiczny do

omdwionego problem. Wypowiedzi literalnie prawdziwe
moga posiadaé falszywe zalozenia. Szczegdlnie niepoko-
jace sa w tym aspekcie presupozycje, czyli takie sady, ktore
sq warunkami sensowno$ci zwiazanych z nimi zdan.
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Na przyktad, wypowiedziane od niechcenia, zdanie:

(12)  Mnie szefna pewno nie zwolni;

presuponuje to, iz rzeczony szef planuje jaka$ redukcje
personelu. Tymczasem stowa te sa literalnie prawdziwe
takze o tym przetozonym, ktory nie ma zadnych niecnych
planow wzgledem pracownikow.

Z kolei, gdy Gawet mowi do Pawta:

(13)  Nikt mi nie pomaga w pisaniu pracy magisterskiej;
to jego wypowiedz presuponuje, iz Gawel pisze swoja prace
magisterskaa za$ implikatura jest miedzy innymi to, ze pisze A
ja samodzielnie. Gawlowa praca moze za$ byc¢ plsana
samodzielnie - za stosowna optata - przez kogo$ zupeime.
innego.

Nasze analizy wskazuja na to, iz okreslenie ktamstwa
podane przez Tomasza jest zbyt waskie. Przekazywanie
nieprawdziwych informacji wprost nie jest jedy:
sposobem wprowadzania w btad. Ponadto opinia Akwinaty,
zgodnie z ktora istotna dla klamstwa jest wola sfor-
mutowania wypowiedzi nieprawdziwej - okazuje sig
niestuszna. Mozna bowiem tworzyc prawdziwe komum-
katy dezinformujace rozmowcow. o

ey e— Y

4 Zakonczenie - -?
Zalozenia pytan, sterowane dobieranie faktow,
przesuwanie akcentow - to kolejne $rodki wyrazu, obok
opisanych, ktore umozliwiaja dezinformowanie odbiorcy. -
Ponadto nie poruszyliSmy bardzo waznego aspektu
epistemologicznego - mianowicie adekwatnosci ludzkiego
poznania, ktore Tomasz zakladat. Zaznaczymy jednak, iz

w Swietle wspotczesnej wiedzy, poznanie ludzkie nie jest na

tyle racjonalne, jakby wymagaty tego opinie Akwinaty.

Mimo selektywno$ci omoéwienia, sadzimy iz koncowy

wniosek nie jest korzystny dla koncepcji klamstwa wy-

razonej przez Tomasza z Akwinu. Ma ona bowiem niewielki
walor eksplanacyjny. Nie pozwala na pelng analizg zagad-
nienia ktamstwa, procz jego literalnego rozumienia.

Nasza krytyka ma oczywiScie nieco anachroniczny chara-
kter. Tomasz nie dysponowal aparatem pojeciowym
'ﬁmozllw1a]qcym taka analize klamstwa, jaka zaryso-
‘lwahsmy Jednak zjawiska jgzykowe wspommane przeznas,
‘zapewne nie s3 wytworem czasow nowozytnych ani

wspotczesnych. Ponadto krytyka, jaka przedstawiliSmy, ma

charakter zewngtrzny wzgledem koncepcji Tomasza. Jego
‘rozwazania s3a nie tylko spdjnym fragmentem catego
stemu, jaki ten mysliciel stworzyl, ale i jego konse-
kwencja. Przez to - jak sadzimy - w filozoficznej refleksji
' nad jezykiem inspirowanej mys$la Tomasza z Akwinu,
ra trwajqcej, az do XIX wieku przeceniano dbato$¢ o zgod—
- nos¢ z faktami w zgodz1e z dobrze zracjonalizowana wizja.
Tymczasem wbrew WlZ_]l Tomasza, ludzkie zachowania
jezykowe nie rzadza si¢ prawami racjonalizowanymi przez
+ filozofow. Dlatego uwazamy, iz analizy Tomasza z Akwinu
‘Tﬁé]"qjedynie warto$¢ historyczna.
° Agnieszka Puszkow, Robert Piechowicz
l (X X2
OD REDAKCIL: W zgodzie z zrekonstruowang przez autoréw
historyczng koncepcjq wypada odnotowaé, iz Tomasz wska-
zywat na intencje jako jeden z czynnikow niezbednych dla
zaistnienia klamstwa - bez niej dezinformacja, blqd - nie moze
by¢ utozsamiana z ktamstwem.
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